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Resumo: O presente estudo analisa as hipotesesudie fcontra credores. Para tanto, o instituto sera
aprofundado sob diversos aspectos, enfatizandoest@@ps mais controvertidas, que se revelam nas
variadas interpretacfes formadas na doutrina eimspjudéncia do Superior Tribunal de Justica,
procurando dirimir as davidas quanto aos aspecticps e tedricos do tema. Cuida-se, em ultima
perspectiva, de mecanismo para garantia da efatigigrocessual, que encontra limitacdo frente aos

interesses do terceiro.
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Abstract: This study analyzes the hypotheses ofementation of fraud. To do so, the institute will
be examined from various aspects, emphasizing tet controversial issues, which are revealed by
different interpretations formed in doctrine ang8&uor Court of Justice’s jurisprudence, seeking to
resolve doubts about theorical and practical aspédter all, in final perspective, it is a mechamni

to guarantee the procedural effectiveness, whi@imiged by third person’s interests.
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Introducéo

O ordenamento juridico procura reprimir atos dcedev que tenham por finalidade
frustrar, total ou parcialmente, a satisfacao de sibrigacdes perante os credores. Fala-se em “atos

fraudulentos do devedor”, que podem caracteriziraade contra credores”, “fraude a execucao”

ou “disposicdo de bens constritos judicialmente”.

Como regra, a integralidade do patriménio do dewvedostitui verdadeira garantia

para a satisfacao dos creditos em geral. Embaratddfade de disposicdo dos bens seja inerente a
propriedade (artigo 1.228, “caput”, 12 parte, dali§o Civil),! ndo pode ser exercida de modo a
frustrar os créditos de terceiros. Para evitar fitnglulentos, o sistema juridico se arma de meios
para o controle da livre disponibilidade e admmaigio de bens pelo devedor para, conquanto seja
permitida a disposicdo de coisas e direitos quegratn o seu patrimonio, impedir que, com isso,
venha a se prejudicar os credores. Preserva-geitodie disposi¢do da coisa (propria do titular do
dominio), desde que isso ndo atinja a seguranc&rédgos de terceiros, isto €, ha um limite na

disposicdo dos bens imposto a todo devédor.

A despeito de o devedor ndo perder a faculdadesgderdde seus bens, por auséncia

L Art. 1.228. O proprietario tem a faculdade de ugazar e dispor da coisa, e o direito de reavilpoder
de quem gquer que injustamente a possua ou detenha.
2 CAHALL, op. cit, p. 35.



de previsao legal neste sentido, ndo pode agiradid @ dilapidar a garantia patrimonial existente no
momento da assuncio da dividaesta maneira, coube ao legislador encontrar npeics tutelar

dois interesses igualmente relevantes — a plersdagd@io do direito de crédito e a continuidade da
vida do devedor —, criando situacdes nas quaiseeselime 0 prejuizo aos credores com a consequente

decretacdo da ineficacia ou invalidade de certws @i negdcios juridicos praticados pelo devédor.

Colhe-se dos ensinamentos de Caio Mario da SilveirReque é fraude toda e
gualquer “manobra engendrada com o fito de pregudierceiro”, de indispensavel elemento
subjetivo consistente no propdésito de causar urjuipea terceira pesséavussef Said Cahali,
seguindo licdo de Clovis Bevilagua, também sustguéa“a fraude caracteriza-se pela ma-fé e pelo

animo de prejudicar terceir§”.

Pontes de Miranda, por outro lado, afirma que faaud “apenas violar
indiretamente. Qualquer elemento subjetivo quens®meta provém de confusdo com outros

elementos do suporte fatico das regras juridichsedoaude’™

3 THEODORO JUNIOR, Humbert€€omentarios ao novo codigo civil: dos defeitos dgdreio juridico ao
final do Livro lll: arts 138 a 184Coord. Salvio de Figueiredo Teixeira. Rio de dané&orense, 2003, v. 3,
tomo 1, p. 250.
4 MARINONI, Luiz; ARENHART, Sérgio Cruz. Execucéo5. ed. Sdo Paulo: RT, 2013, v. 3, p. 264-265.
> PEREIRA, Caio Mario da Silvdnstituicées de direito civil: introdugdo ao direito civil; teoria geral do
direito civil. 24. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2011, p. 449, v.
8 CAHALLI, op. cit, p. 41.
" MIRANDA, Pontes deTratado de direito privado: parte geral (validadeylidade, anulabilidade)Sé&o
Paulo: RT, 2013, v. 4, p. 549.
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Frederico F. S. Cais identifica uma incorrecao efnacdo dada por Caio Mario,
pois o0 elemento subjetivo (o “fito de prejudicaicro”) nao € elemento integrante do conceito de
fraude, a ndo ser que o ordenamento juridico @ exparte. Tome-se, como exemplo, o casal que
decide fraudar a lei, com propoésito de anular ocssamento, ao falso argumento de erro essencial
guanto a pessoa (artigo 1556 do Caodigo Civil). dlesiso, a persecucdo do resultado ilicito ocorre

sem a finalidade de prejudicar terceira pe$soa.

Deste modo, o elemento subjetivo € absolutamenelewiante para a caracterizacao
da fraude, salvo quando o préprio ordenamentoigarich parte, considere-o elemento essencial,

conforme observado por Pontes de Miranda.

As fraudes contra o direito de crédito podem seatiées do inicio do processo
(fraude contra credores) ou durante o seu curscsejaj depois de iniciada a relacdo juridica
processual (fraude de execucao e disposicdo decbassitos). A primeira delas, exoprocessual, é a
mais branda porque ndo atenta contra o poder lestataandando ajuizamento de acéo especifica
(pauliana). J& as duas outras modalidades, endegsais, SA0 mais graves por também atingirem o
Estado e, no ultimo caso, a autoridade que detetnarconstricao judicial do beywor isso, admitem

0 seu reconhecimento nos proprios autos em quicaeas’

8 CAIS, Frederico F. Szraude de execucd®ao Paulo: Saraiva, 2005, p. 53.
9 CAIS, op. cit, p. 64-68.



2 Linhas gerais da fraude contra credores

O Cadigo Civil de 1916, cujo projeto é do final sleculo XIX, ndo diferenciava
negocio de ato juridict. Somente com maiores aprofundamentos por parteutarth alema que se
chegou a conceituacéo daquei®ara Orlando Gomes, representa toda e qualquelatdedo de
vontade destinada a producéo de efeitos juridioogspondentes ao intento pratico do declarante,

se reconhecido e garantido por [&".

A fraude contra credores, modalidade de defeitongg®cios juridicos, € instituto
de direito material disciplinado pelos artigos 26865 do Cdédigo Civil. Consiste na pratica de atos
praticados pelo devedor que o conduzem ao estashsa@eéncia, ou, ainda, ao agravamento deste,

com intuito de prejudicar credorés.

Nada obstante representar afronta direta a leiofgdmle diretamente o Estado-juiz,

10 ALVES, José Carlos Moreira parte geral do projeto de cdédigo civil brasileiroom andlise do texto
aprovado pela Camara dos Deputad8§io Paulo: Saraiva, 1986, p. 96-97.

11 PEREIRA, Caio Mario da Silvdnstituicoes de direito civil: introdugdo ao direito civil; teoria geral do
direito civil. 24. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2011, p. 449,308.

12 GOMES, Orlandolntroducéo ao Direito Civil 19. ed. atual. Edvaldo Brito e Reginalda ParawleoBrito.
Rio de Janeiro: Forense, 2007, p. 245.

BVENOSA, Silvio de SalvdDireito civil: parte geral 6. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2006, p. 459.



pois ndo exige um processo pendente (conduta ecesmoal}? Nio se trata de um vicio de
consentimento porque ndo ha desconformidade entrentade interna do agente e a vontade

declarada, mas pelo contrério, elas coincideaspécie de vicio soci&l.

O patrimonio do devedor passou a ter relevancia paredor quando a execugao
deixou de recair sobre a pessoa daquele. Igualrtérmia ganhou o estudo das fraudes, pois atos de
disposicéo patrimonial podem frustrar a cobrangdididas. Da necessidade crescente de se proteger
o credor surgiu o “interdictum fraudatorium” (valtacontra o terceiro adquirente para obriga-lo a
restituir os bens que recebeu do devedor) e ao‘amtifactum” (para outros, a “restitutio in

integrum”) 16

Os dois remédios se fundiram e deram origem a jpgéliana (“actio pauliana”),
cuja criagao se atribui ao pretor Padilimicialmente, tinha natureza criminal e era di@contra o
terceiro que servira aos propdsitos fraudulentosddweedot® Tempos depois, a disposicéo
patrimonial passou a ser considerada ineficaz pe@aoredor, porque ndo se poderia anular um ato
gue, intrinsecamente, ndo possuia nenhum viciosaNépoca surgiram 0S requisitos para a

caracterizacdo da fraude contra credores, quagnséiconsilium fraudis”, “eventos damni” e

4 DINAMARCO, Candido Rangelnstituicdes de direito processual civ@. ed. Malheiros: Sédo Paulo, 2009,
V. 4, p. 423.
1SVENOSA, op. cit,, p. 460.
18 MOREIRA, José Carlos Barbodaireito RomanoRio de Janeiro: Borsoi, 1966, v. 1, p. 249.
1 DINAMARCO, Candido RangeExecucéo civil8. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2002, p. 277, n8ta 5
18 PEREIRA, Caio Mario da Silvdnstituicoes de direito civil: introdugdo ao direito civil; teoria geral do
direito civil. 24. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2011, p. 449,p. 451.
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“scientia fraudis™®

Sendo assim, para combater os efeitos dos atosegacios fraudulentos e
recompor o patriménio do devedor, a fim de que @dito possa ser satisfeito, os credores
quirografarios (sem garantias) dispdem da acaogrejlainda chamada de revocatéria ou rescisoria

por parcela da doutrirfd.

2.1 Requisitos da fraude contra credores

A pauliana é o meio especifico para resguardaettaidos credores quirografarios,
consoante artigo 158, paragrafo 2°, do Codigo Cadl os credores, que ja o eram ao tempo daqueles
atos, podem pleitear a anulagéo deles”. Logo, abduie a anterioridade do crédito sem garantia seja
requisito da acdo. Pouco importa a divida serdiou iliquida, exigivel ou ndo, certa ou incegéta
suficiente que o vinculo obrigacional tenha nas¢gkrminado) antes da disposicdo patrimonial

fraudulenta!

O alargamento da concepcdo de “anterioridade dtitofése deu por conta da

1I9VENOSA, op. cit, p. 459.
20 CAHALLI, op. cit, p. 96-97.
2L\VENOSA, op. cit, p. 462.



proliferacdo dos atos fraudulentos contra credpatenciais. Alias, para Orlando Gomes, ndo ha
razao para essa limitacédo, “porque o ato de aléanpraticado anteriormente pode ser dolosamente
preordenado para o fim de prejudicar a satisfagiiéutliro credor??> Com efeito, € possivel a
diminuicdo maliciosa do patriménio do devedor goieeja, em um futuro proximo, o surgimento

de dividas.

Precedente do Superior Tribunal de Justica relaovartigo 106, paragrafo anico,
do Cadigo Civil de 1916, idéntico ao atual artig@ 1paragrafo 2°, cujo voto condutor é da lavra da
Ministra Nancy Andrighi, consignou que tal regrar&lser aplicada com temperamento, embora a
anterioridade do crédito seja, via de regra, ppEssio de procedéncia da acao pauliana. Quando for
verificada a fraude predeterminada para atingidanmes futuros (comportamento malicioso de
dilapidar o patriménio na iminéncia de se conti@ibitos frente ao credor), a acao pauliana deve ser

julgada procedent&.

O “eventus damni” (elemento objetivo) reflete ojpizo sofrido pelos credores em
razao da insolvéncia ou do seu agravamento proegoald ato ou negdcio fraudulento. A simples
diminuic&o patrimonial ndo gera a fraude, que sbwez quando demonstrado um comprometimento
tal do patriménio do devedor que impeca a satisfagicréditd® O dano também pode resultar de

pagamento feito a um credor em detrimento de owwoda efetivacdo de garantia especifica em

22 GOMES, OrlandoObrigacdesl17. ed. atual. Edvaldo Brito. Rio de Janeiro: Feeer2007, p. 277.
Z STJ, REsp n° 1.092.134/SP, rel. Min. Ministra Nedudrighi, j. 05/08/2010.
24 CAIS, Frederico F. Srraude de execucd®&ao Paulo: Saraiva, 2005, p. 72.



proveito de um s&

Para Cahali, a falta da prova sobre os prejuizasachs a justa expectativa do
pagamento do crédito acarreta a caréncia da agéoatéria pela auséncia de interesse processual
(artigo 267, inciso VI, do Codigo de Processo GAAIEssa concluséo reflete a adoc&o, pelo jurista,
da teoria eclética do direito de acéo, criada jpelman e aplicada por Buzaid no Cédigo de Processo
Civil de 1973 (artigo 3°), segundo a qual, paraiasténcia e o regular exercicio do direito de acéao,
devem estar preenchidas todas as condicfes da(lagéaonidade das partes, interesse de agir e
possibilidade juridica do pedido). Sem a presercalglima delas, estar-se-a diante de causa para a
extingdo do processo sem resolucdo do mérito. Nentx) para a teoria da assercao, também de
criacao italiana, o magistrado deve verificar @apnga das condi¢cdes da acdo segundo as afirmacdes
constantes da peticao inicial, em abstrato. Cajsodilacédo probatéria, ou melhor, caso constatada a
falta de alguma condicdo da acdo apOs o inicicada probatoria, é forcoso reconhecer que se

adentrou ao mérito da causa, sendo inadmissiviErsEnmeramente terminatit/a.

A comprovagdo da insolvéncia do devedor € feita enfoque nos bens passiveis

de penhora, pois os demais sempre estiveram easldaresponsabilidade patrimonial do devétior.

2 GOMES, OrlandoObrigacdesl17. ed. atual. Edvaldo Brito. Rio de Janeiro: Feegr2007, p. 277.
26 CAHALL, op. cit, p. 133-134.
27 Um panorama das duas teorias pode ser encontnadGAMARA, Alexandre Freitas. Licdes de direito
processual civil. 23. ed. S&o Paulo, Atlas, 2012, p. 154-155.
2 DINAMARCO, Candido Rangelnstituicdes de direito processual civil. ed. Malheiros: Sdo Paulo, 2009,
V. 4, p. 432.

9



Além do “eventus damni” e da anterioridade do ¢céduirografario, exige-se um
terceiro indispenséavel requisito da fraude, o “dams fraudis” (elemento subjetivo), que se
decompde na intencao de lesar (“fraudis”) somasgaaaciéncia (concordancia, cumplicidade) por
parte do terceiro (“consilium®® E necessario, pois, que o adquirente conhecdieiparda fraude

engendrada pelo devedor, agindo assim de rfa-fé.

Neste particular, ganha importancia a classificagée negdécios juridicos em
gratuitos ou onerosos. Nos primeiros, ha um agréspatrimonial sem contraprestacao (v.g., doacéo,
comodato, mutuo, remissdo de dividas etc.); nos demais, ha uma compensacao pela outra parte (v.g.,

compra e venda, permuta, dagdo em pagamentd’etc.).

7

Nos atos gratuitos, € suficiente que os credor@sodstrem 0 prejuizo deles
resultantes para a configuracdo da fraude. Em opibavras, o ato podera ser “impugnado sem
necessidade do requisito da ma-fé do devedor, fuistgque se prove a sua insolvabilidade
consequente do atd?,ou seu agravamento, nos termos do artigo 158 utt@pparagrafo 1°, do

Cédigo Civil2® Dispensa-se a perquiricdo sobre o “consilium fistudiemanda-se unicamente a

2 CAIS, op. cit, p. 73.

30 GOMES, OrlandoObrigacdesl17. ed. atual. Edvaldo Brito. Rio de Janeiro: Feeer2007, p. 277.

31VENOSA, op. cit, p. 459.

32 CAHALL, op. cit, p. 172.

33 Art. 158. Os neg6cios de transmissdo gratuitaene lou remissdo de divida, se os praticar o deyador
10



prova do prejuizo (“eventus damni”). Portanto, noftito entre os interesses do donatério (que nada
perdeu) e do credor frustrado, o legislador acoblguetensédo de quem busca evitar um prejuizo,
porque tal solucéo se Ihe afigura mais jd$@esse modo, somente para os negdcios onerosas se f

necessario perquirir o “consilium fraudis”.

Para Cahali, representa o intuito malicioso deugiear o credor, na ma-fé do
devedor, isoladamente §. renancia da heranc¢a) ou em conjunto com o ter¢eg., venda onerosa).
Ou, ainda, na mera consciéncia que o credor eceitertenham ou deveriam ter sobre os danos
resultantes da pratica do ato, consoante artigal@396digo Civil: “Serdo igualmente anulaveis os
contratos onerosos do devedor insolvente, quandsofvéncia for notoria, ou houver motivo para

ser conhecida do outro contratante”.

Sendo notéria a insolvéncia do alienante ou haveailJom motivo para ser
conhecida do outro contraente, dispensa-se a pitoveonhecimento do estado de insolvéncia
devedor (a intencdo de fraudar € presumida). I@sala notoria € a insolvéncia publica, conhecida
por todos, manifesta, de conhecimento geral, mdec@rotestos, publicacbes pela imprensa ou

cobrancgas contra o devedor. Por motivos pessoaspaconhecida, tem-se o parentesco ou amizade

insolvente, ou por eles reduzido a insolvénciadaiguando o ignore, poderdo ser anulados pelosresed
quirografarios, como lesivos dos seus direitos.
§ 1° Igual direito assiste aos credores cuja garaattornar insuficiente.
34 LIMA, Alcides de MendoncaComentarios ao Codigo de Processo Cigil ed. Rio de Janeiro: Forense,
1987, v. 6, p. 470.
35 CAHALLI, op. cit, p. 163164; 169.
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préxima entre os contratantes, convivéncia frequentre as partes, quem tenha protestado titulos
de responsabilidade do devedor anteriormente. fittsaiedade precisa ser provada pelo credor na
acao>® Nesses casos, desnecessario que o terceiro tenbeiéncia do prejuizo a ser causado ao
credor, pois esta implicita no proprio conceitordmlvéncia. Em suma, ha presuncdo absoluta do

“consilium fraudis”®’

O entendimento predominante dispensa o “animusnadcgroposito deliberado
de prejudicar os credores) para a caracterizacafvadde configura-se a fraude com o mero

“consilium fraudis” (ciéncia, pelo devedor, que s¢ol prejudica o credoty.

3 Questdes processuais

A doutrina e a jurisprudéncia se inclinaram panmasaterar a pauliana uma acao
fundada em direito pessoal, isto €, no direito réeito3° Consequentemente, deve ser proposta no
juizo do domicilio do réu, mesmo que a alienacaadulenta seja de imovel (artigo 94, do atual

CPC; artigo 46, “ caput”, do novo Caodigoi?

% VENOSA, op. cit, p. 462-464.
37 GOMES, OrlandoObrigacdes17. ed. atual. Edvaldo Brito. Rio de Janeiro: Feeg2007, p. 277.
38 THEODORO JUNIOR, Humbertéraude contra credores — a natureza da acéo paali@elo Horizonte:
Del Rey, 1997, p. 139.
39 LIEBMAN, Enrico Tullio. Processo de execucd8do Paulo: Saraiva, 1946, p. 169-170.
40 CAIS, op. cit, p. 76.
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Ha discusséo relativa ao valor da causa na acd@mmause deve equivaler ao
prejuizo sofrido pelo credor (o valor do créditm), ainda corresponder ao valor do ato fraudulento

(dos bens objetos da disposicdo), ndo resolvidaeei® jurisprudenciat.

Quanto ao 6nus probatoério, como regra, a demoidstide; anterioridade do crédito
e do “consilium fraudis” recai sobre o credor, patitora na acdo pauliana, por forca do artigo 333,
inciso |, do atual Codigo de Processo Civil (artB¥8, inciso I, do novo CPC). Na transmissao
onerosa, também cabe a ele demonstrar que o teemiuirente tinha conhecimento do estado de
insolvéncia por ela ser notéria ou por ndo se pai@raila (artigo 159 do Coddigo Civil); sendo

7

gratuita, o “consilium fraudis” é presumido (preséio absoluta’?

No que tange ao “eventus damni”, inclina-se pelanséo do dnus da prova, pois
quase impossivel ao credor se desincumbir dessa fmva diabdlicaj® Dinamarco, por sua vez,

entende que o “onus probandi” pertence ao crédor.

41 TJSP, Al n° 2063125-83.2015.8.26.0000, rel. Dégéi$o da Silvaj. 13/05/2015; TISP, Al n® 2004691-
04.2015.8.26.0000, rel. Des. Mary Grijin24/03/2015; TISP, Al n°® 0132283-70.2012.8.26.0000, rel. Des.
Manoel Mattos, j. 19/03/2013.
42 CAIS, op. cit, p. 77-78.
43 THEODORO JUNIOR, Humbertéraude contra credores — a natureza da acéo paali@elo Horizonte:
Del Rey, 1997, p. 156.
44 DINAMARCO, Candido RangeExecucéo civil8. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2002, p. 278-278 68.
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A legitimidade ativa é dos credores quirografaqas ja o eram no momento do
ato fraudulento, a teor do artigo 158, “caput”,Glidigo Civil. Nao tem legitimidade os que vieram
a ser credores ap0s a ocorréncia do ato de digpogatrimonial. O direito ao ajuizamento da acao

pauliana é conferido a cada um dos credores pogdds, individualmente ou em litisconsortio.

Sao credores quirografarios aqueles que ndo gozmmudlquer espécie de
privilégio ou preferéncia. Os credores com garard# também tem direito de ajuizar a pauliana,
gue, no caso, restringe-se a parcela do créditgad@mtida, nos termos do artigo 158, paragrafo 1°,

do Cédigo Civil: “Igual direito assiste aos credoomja garantia se tornar insuficient&”.

No tocante a legitimidade passiva, o artigo 162Cddigo Civil prevé que a acao
“poderd ser intentada contra o devedor insolvestpessoa que com ele celebrou a estipulacdo
considerada fraudulenta, ou terceiros adquirenteshgjam procedido de ma-fé”. Assim, o devedor

e o terceiro formariam um litisconsorcio passivoessario.

Todavia, Dinamarco sustenta que o resultado dago@uém nada pode acrescer ao

patriménio do devedor; como o reconhecimento da fraude ndo tem por consequéncia a anulacao do

4 CAIS, op. cit, 2005, p. 80.
46 VENOSA, op. cit, p. 459.
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ato e a reconstituicdo do “status quo ante”, eragtiridica do devedor ndo sofre mudanca alguma,
de sorte que ndo se mostra plausivel a sua led#dei passiva na acdo, muito menos como

litisconsorte necessaria.

Yussef Cahali, por sua vez, aduz que o devedorfigu@r no polo passivo porque
fez parte do negdcio impugnado, tendo interessearaitencao plena da sua eficacia. Ademais, sua
inclusédo se justifica pelo fato de eventual prooe@da pauliana implicar na possibilidade de o
devedor ser compelido a responder regressivamagbea perante o adquirente, pela eviccdo que
este venha a sofrer ao final. Por fim, a proce@dci pedido exige a perquiricdo da situacéo
patrimonial do devedor (artigo 158, “capudy Codigo Civil); a contraprova da sua insolvéncia so

podera ser realizada se o devedor integrar a cejagdica processué?.

Frederico Cais da razdo a Dinamarco, sob o argam#éatque se o terceiro
adquirente vislumbrar eventual direito de regressutra o alienante (causador do prejuizo), deve
obrigatoriamente requerer a denunciacao da lidggarO, Ill, do CPC). Outrossim, o devedor, se
quiser e demonstrar interesse, pode intervir nogaso como assistente simples do adquirente (artigo
50). No mais, o artigo 161, do Cédigo Civil, dispfiee a pauliana “podera ser intentada” contra tais
e quais pessoas, nado se extraindo do dispositiva vmposicdo legal para a formagao de

litisconsdrcio necessarfs.

4" DINAMARCO, Candido RangeExecucéo civil8. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2002, p. 287-288.
48 CAHALLI, op. cit, p. 358-359.
49 CAIS, op. cit, p. 81-82.
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Na jurisprudéncia, prevalece o entendimento quetigoal6l do Cddigo Civil
estatui o litisconsoércio passivo entre o deved@olirente, o terceiro adquirente e eventuais

subadquirentes, sob pena de ineficacia do proé@sso.

4 Natureza da acado pauliana e efeitos da procedéado pedido

Os artigos 165, “caputt e 171, “caput” e inciso fiz do Cédigo Civil, estipulam
gue os atos ou negécios praticados em fraude coneiriares sédo anulaveis. Pontes de Miranda foi o
maior expoente, sob a égide da codificacdo antetéotese da anulabilidade (anulagdo) do ato em
fraude contra credores. Seguiram nessa mesma Wishington de Barros Montei?d Silvio de

Salvo Venosa? Vicente Greco Filhd> Moacyr Amaral Santo®, José Frederico Marqué$)uiz

S0TJSP, Apelacdo n° 0002537-41.2007.8.26.0028)ea. Carlos Alberto Garbi, j. 07/02/2012.

5L Art. 165. Anulados os negdcios fraudulentos, ¢agam resultante revertera em proveito do acerlioeso

gue se tenha de efetuar o concurso de credores.

52 Art. 171. Além dos casos expressamente declanaadsi, € anulavel o negdcio juridico: Il - pociei

resultante de erro, dolo, coacgéo, estado de peées@Eo ou fraude contra credores.

53 MONTEIRO, Washington de Barro€urso de direito civil: parte gerak0. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2005,

p. 268-269.

S4VENOSA, op. cit, p. 459;

% GRECO FILHO, VicenteDireito processual civil brasileirol6. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2003, v. 3, p. 41.

%6 SANTOS, Moacyr AmaraPrimeiras linhas de direito processual ci\@b. ed. atual. Maria Beatriz Amaral

Santos Kohnen. Sdo Paulo: Saraiva, 2011, v. 3. 3

5" MARQUES, José Frederichlanual de direito processual civiCampinas: Millenium, 2000, v. 4, p. 90-91.
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Fux>® Maria Helena Dini2? Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenh&tPara esses, a

sentenca pauliana tem natureza constitutiva negativdesconstitutiva do ato anulé¥/el.

Todavia, parcela da doutrina critica a colocacaofrdade contra credores no
mesmo capitulo dos vicios de consentimento, implatdimes a mesma sancao de anulacdo. Pela tese

da ineficacia do ato fraudulento advogam Liebfifa@ahal?® e DinamarcS?

A fraude contra credores ndo representa um vicioodeentimento porque néo
representaima desconformidade entre a vontade interna do agente e a vontade declarada; pelo
contréario, elas coincidem. Na procedéncia da agéitigna, os seus efeitos consistem em permitir
gue a execuc¢do recaia nos bens alienados em fraudgle for necessario para evitar prejuizo aos
credores, apesar de se encontrarem no patriméniercieiro adquirent®. Assim, todo e qualquer
ato ou negécio fraudulento, embora seja perfeitonsecamente (valido), ndo terd a eficacia de
impedir que o bem venha a ser utilizado para &fagfio do direito de crédito. Todos os atos

fraudulentos, inclusive os praticados em fraudereatredores, ndo sdo oponiveis ao crétior.

58 FUX, Luiz. O novo processo de execuc&io de Janeiro: Forense, 2008, p. 95.
% DINIZ, Maria Helena.Curso de direito civil brasileiro: teoria geral ddireito civil. 28. ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2011, p. 579.
60 MARINONI, Luiz; ARENHART, Sérgio Cruz. Execucdo5. ed. Sdo Paulo: RT, 2013, v. 3, p. 265.
51 DINAMARCO, Candido RangeExecucéo civil8. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2002, p. 280.
62 LIEBMAN, Enrico Tullio. Processo de execu¢dsdo Paulo: Saraiva, 1946, p. 170-171.
63 CAHALLI, op. cit, p. 299.
54 DINAMARCO, Candido RangeExecucéo civil8. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2002, p. 279.
8 LIEBMAN, op. cit, p. 170.
% DINAMARCO, Candido Rangelnstituicdes de direito processual civil. ed. Malheiros: Sdo Paulo, 2009,
V. 4, p. 422.
17



Dinamarco leciona que embora o Cdédigo Civil fale ‘mmulacdo”, o caso € de
ineficacia parcial e relativa, tal como ocorre reufle de execucéao. Isto porque, além de néo existir
motivo para anular um negadcio juridico intrinsecataevalido, a anulagéo significaria devolver as
partes e o bem ao “status quo ante” e o registbilario se cancelaria e eventual saldo em exeruca
pertenceria ao devedor fraudulento. Em caso dergodba execucdo, se bem sucedidos, o comprador
estaria desnecessariamente privado do bem. Seegirialmente quisesse pagar e remir a execucao,

isso de nada valeria apds ja anulada a transmigsdominio e cancelado o registro imobili&¥io.

Nessa ultima corrente ndo ha consenso quanto geratda sentencga pauliana. De
um lado, afirmase que ela é constitutiva (ou desconstitutiva da eficacia do ato);®® para outros, é

declaratéria — declara-se a ineficacia relativatoou negdcio fraudulentd.

A discusséo relativa aos efeitos da sentenca pauteanbém € controvertida no
ambito do STJ, que por vezes reconhece a anuladddianulacdo) do ato ou negdcio fraudulento,

enquanto em outras declara expressamente a sicaa@em relacdo ao creddr.

57 DINAMARCO, Candido RangeExecucao civil8. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2002, p. 255-257.
% DINAMARCO, Candido RangeExecucao civil8. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2002, p. 278.
6 THEODORO JUNIOR, HumbertdFraude contra credores — a natureza da sentencdigreas Belo
Hozizonte: Del Rey, 1997, p. 201.
0 STJ, REsp n° 1.145.542/RS, relin. Sidnei Beneti, j. 11/03/2014; STJ, REsp n° 506.312/MS, rel. Min.
Teori Albino Zavascki, j. 15/08/2006.
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Quanto ao meio para a decretacdo da fraude, estalaglo a necessidade do
ajuizamento de acao pauliana, vedada a declara&cfawdie contra credores por meio de embargos
de terceirog! Deve ser proposta no prazo decadencial de 4 (uaips do dia no qual se realizou

0 ato, consoante artigo 178, “caput” e inciso dl,@&bdigo Civil.

Caso adotada a tese da ineficacia ulterior, pagdialativa dos atos praticados em
fraude contra credores, a sentenca pauliana nadnauha reintegracdo do bem no patriménio do
devedor (ndo ha cancelamento do registro imobilidrio); em razdo da manutengdo da validade do
negocio, a sentenga nédo tem o condao de autorimasséo do credor na posse do bem alienado
adquirente pode aliena-lo, sé sendo ineficaz o ciegém relacdo ao credor. Para os adeptos da
anulagdo, importa no cancelamento do registro imobilidrio; autoriza a imissao do credor na posse do
bem alienado; impede-se a transmissé@o do bem, pois anulado o ato érigia todos os subsequentes.
Seja qual for a posicdo adotada, eventual saldosigue existir em virtude de uma venda judicial

pertencera ao terceiro adquirente, pois ele quersods efeitos da execuczo.

5 Conclusao

1 Stimula n° 195 do STJ: “Em embargos de terceiéassa anula ato juridico, por fraude contra creslore
2CAIS, op. cit, p. 90-92.
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1) Encontra guarida no Superior Tribunal de Justigese de que todas as fraudes,

inclusiva a contra credores, ensejam a ineficataiva do ato ou do negocio perante o credor.

2) A fraude contra credores exige, para ser recnti@iea propositura de acao
especifica (acdo pauliana ou revocatoria), naspiplecisa demonstrar: ser o autor credor de divida
preexistente sem garantia real; o “eventus damni” consistente no estado de insoleéagravado ou
criado por ato de disposi¢do patrimonial do devedor; o “consilium fraudis” entre o devedor e o

terceiro.

3) O Superior Tribunal de Justica ja relativizowequisito da anterioridade do
crédito, madxime quando prevista a constituicao istala pelo devedor, que passa a se desfazer de

bens deliberadamente.

4) Veda-se o reconhecimento da fraude contra cesdan embargos de terceiro. O
ajuizamento de acao pauliana é imprescindivel e dé&gervar o prazo decadencial de 4 (quatro)

anos do dia no qual se realizou o ato.

5) A perquiricdo sobre o elemento subjetivo sdaesgaria nos negdcios onerosos.
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6) Caso o autor da pauliana se desincumba do @olbatprio relativo a notoriedade
da insoléncia do devedor ou ao dever de conhecimpato terceiro, do estado de insolvéncia, ha

presuncéo absoluta do “consilium fraudis”.

7) Ha intenso debate doutrinario e jurisprudencilhtivo aos efeitos do
reconhecimento da fraude contra credores: anuldgde@gdcio ou ineficacia relativa em relacdo ao
credor. Atualmente, o Superior Tribunal de Justkcamle a acolher a segunda corrente, aproximando

o instituto da fraude de execucéo.
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