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Resumo

A partir do estudo das teorias de justica deseitadv por Aristoteles, na Antiguidade
Classica; Sdo Tomas de Aquino, na Idade Média énpmianuel Kant, na Idade Moderna; o
presente artigo tem o intuito de estudar os praisiponceitos de justica ao longo dos tempos,
0 quais foram responsaveis por embasar a nocaostieaj na atualidade e que devem ser
levados em conta na aplicagao do direito.
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Abstract

From the study of the theories of justice developgdAristotle in Classical Antiquity, St.
Thomas Aquinas in the Middle Ages and by Immalaet, in the Modern Age; this article
aims to study the main concepts of justice throughiee ages, which are responsible for the
ground notion of justice of these days and shoelthken into account in applying the law.
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Kant; 5. Concluséao; 6. Referéncias Bibliograficas.
1. Introducéo

A nocao de justica € apresentada como um conceitoativo, o qual independe da moral e
visa ao fim social. Constantemente, ela € compaaadaonceitos de equilibrio, retribuicéo e
igualdade; representando uma espécie de virtuddoe moral dos homens, uma mistura de

razao e emocao, a qual se faz necessaria paraasegendutas do homem na sociedade.



Essa idéia de justica, mostra-se entdo, intimameoriectado ao direito, uma vez que num
ordenamento juridico ela é analisada em decorré@sanormas consideradas justas ou

injustas; sendo capaz impor um principio racion@& iga nortear o direito.

Decorre deste fato a importancia de estudarmoslugdo dos conceitos de justica através
dos tempos, afinal, s6 poderemos entender os fil§satuais nos remetendo as idéias dos
filésofos do passado e s0 isso nos possibilitai@éneler o que € a justica na atualidade; como

alcanca-la e como transformar a sociedade atravdseito.

Assim, nesse artigo apresentaremos um panorandai¢ustios principais conceitos de justica
que ao longo dos séculos foram utilizados peloitdirera como pressuposto, ora como

justificativa, ora como condicéo.

Para tanto, escolhemos Aristoteles para represanfartiguidade Classica; Sdo Tomas de
Aquino, como representante da Idade Média; e poy iomo simbolo da Idade Moderna,

Immanuel Kant.

2. A Antiguidade Classica e a Justica de Aristotede virtude, meio termo e equidade

A concepcéao aristotélica de justica surgiu da vidés sabios, do povo e da experiéncia
pratica do problema da justica tanto no campo dade, quanto doméstica e senhorial, ou o
que denominaremos mais tarde de campo publicovadmi Assim, a justica na teoria de
Aristételes tem sua base no campo ético, como ber gmatico.

Antes dele nenhum filésofo havia abordado a justigaulada a uma concepcéo juridica, mas
apenas como um valor relacionado a vida em soatedad em sua obré&tica a Nicbmaco
que ele formulou a teoria da justica e da equidadsideradas sob a perspectiva do direito e

da lei.

Corroborando a idéia de Tedgnis, de que todasragles estavam compreendidas na justica,

ele considerava como homem justo aquele que raspeit lei e injusto o sem lei; nédo a lei



de qualquer natureza, mas aquelas que tendem,anpalavras, “a produzir e a preservar a
felicidade e os elementos que a compdem para edsats politica.

Aristoteles define a justica da mesma maneira qu@agem, a benevoléncia e a temperanca,
como uma virtude. Em decorréncia disso, a justmamatse a base para o estudo do
comportamento humano e atrela-se a ética paratigaeg definir o que é justo e o que é
injusto. Segundo a filosofia aristotélica, a priragremissa para que uma acao se transforme
em algo justo ou em conformidade com a justicast&juente o conhecimento do que é ético,

do que é justo e injusto, do que é bom e do qualté m

A justica, como virtude, apresenta um “justo m&a’um meio-termo; que seria a situacédo na
qual ela se encontra diante de outros dois extremoslistantes, o ponto do excesso e outro
da falta. Eduardo Bittar afirma que “o justo me&relacéo entre dois pélos € a equilibrada
situagado dos envolvidos numa posicao mediana, jay de igualdade, seja ela proporcional,

seja ela absolute’.

O equilibrio versado acima é possivel a partir donento em que um ndo invada o espaco
que é devido ao outro, que um nao fique com alg@ paais e nem para Menos,
compartilhando, assim, um ponto médio. H4 de ssaltes aqui que a atividade do injusto,
retendo uma porgcédo maior de bens e menor de matefé&cconsiderada um vicio. Entretanto,
ser injusticado, ndo pode ser considerado por simoeuma situacao viciosa, pois existe

passividade nesta ultima; portanto,

ndo sdo dois vicios que se contrapdem por um regiet como ocorre
com as outras virtudes, mas se trata de uma posigdillana entre o
possuir mais e o0 possuir menos, relativamente &jugrabem que se
possa concebér.
Entdo, a justica, diversamente das demais virtisegpde a um unico vicio: a injustica. O
que é injusto ocupa os dois polos; de um ladoastaustica por caréncia (defeito/falta) e do

outro estd a injustica por excesso. Vale ressajtera virtude, bem como o vicio, é adquirida

L ARISTOTELES.Etica a Nicobmaco Tradugéo de Pietro Nasseti. SAo Paulo: MartineGl2005. Livro V,
1129 b, 18 — 19.
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por meio de acdes reiteradas; ou seja, do habitdeterminadas praticas por experiéncia
racional prépria e por vontade deliberada (0 qudasnarde servird de base para a

caracterizacao do costume juridico).

A criacdo do comportamento ético, que se faz pdo me habito de praticar uma conduta
deliberada pela razdo no ambito das a¢cdes humamnae gode construir um comportamento
virtuoso; e nesse sentido, acredita-se, de acamoAristoteles, que ser justo € praticar atos

voluntarios de justica reiteradamente.

Outrossim, AristGteles aceita que o0 vocabulo jas&presenta muitas acep¢cfes e passa a
analisa-lo através de uma estrutura conceituaticsarprimeira delas a nocao de justica total,
a gqual é chamada também de justica universal. &ssdipo de justica aplicado na vida
politica, no qual justica e legalidade apresentanirsbricados; sdo a mesma coisa e a
consequéncia disso é que a propria realizacdosdetid® por meio do habito dos homens de
conformar as acdes ao conteudo de lei. O chamadto“jotal”, €, portanto, “a observancia

do que € regra social de carater vinculativo”.

Assim, quem contraria as leis contraria todos osaie cidad&dos protegidos e beneficiados
por ela, da mesma maneira que aquele que segueletgasinacdes; ou seja, pode-se dizer
que o individuo da comunidade, indiretamente, Beia com os demais membros da vida
politica ao realizar seus atos comissivos ou owasside virtude ou vicio, de forma que suas

acOes apresentam efeitos sobre todos.

Nessa producéo de efeitos no convivio em sociededmedida em que o conteudo de toda
legislacdo é o agir conforme uma conduta de meregecomo “ndo matar”, “ndo roubar” e
“nao caluniar”, justica e virtude séo consideragl@asesma coisa. Embora se diga que homem
justo é aquele que age de acordo com a legalidaddizer gue um homem € virtuoso diz-se
que ele, mesmo sem a presenca ou 0 conhecimeteq dgiria em conformidade com ela,

por disposicao de carater.

A justica universal é considerada a mais completdrd todas as virtudes, além de ser a mais
dificil de ser exigida, pois poucos sao os capalegealiza-la em funcdo das relacbes
interpessoais e ndo apenas particulares; senda esé#or diferenca entre essa concepcao de

justica e a proxima que passaremos a ver.



Outra acepcéo de justica aristotélica € a da pusticjusto particular, o qual € uma espécie do
género da justica total e corresponde a uma partértide, uma vez que se direciona ao
relacionamento direto entre os individuos. Ele sgm@a divisdo em justo distributivo,
relacionado as distribuicbes que geram efeito nbitanestatal; e em justo corretivo, o qual
consiste na aplicagdo de um juizo corretivo nag;0els entre particulares e também abrange

as relacoes particulares de vinculo voluntario fo@ne venda) e involuntario (roubo).

A justica particular distributiva esta presenteatm de dar a cada um o seu, consistindo numa
média entre os dois sujeitos e os dois objetoangdndo seu objetivo ao proporcionar a cada
individuo aquilo que lhe é devido diante de umadweaproporcional participativa da
sociedade, evitando-se 0s vicios por falta ou excesssim, o justo particular na sua forma
distributiva ocorre quando se faz necessario atribens, honras, cargos, deveres e
responsabilidades a membros da sociedade; perfasendiante de uma rela¢do politico-
privada, na qual a justica e a injustica do at@eegresentes na acao dirigida ao governado

pelo governante.

Nessa situacdo esta presente a relacdo de sulpdliaatre quem distribui e quem recebe;
estes Ultimos, dessa forma, podem apenas serosujEissivos da injustica ou da justica
realizada pelos atos dos que governam. Essa ggusdi distribuicdo, gerando mais 6nus a um

dos pélos, ndo geraria o equilibrio buscado ngd@elatravés do meio-termo, da igualdade.

A igualdade, dentro da justica particular distibait € uma propor¢do geomeétrica,
estabelecida através da analise entre as desidealdias pessoas relacionadas e as coisas
envolvidas, pelo critério do merecimento de cada Bara exercer esse tipo de justica é
necessario tentar exercer essa igualdade dentronalanidade, distribuindo beneficios e 6nus
devidos aos iguais da mesma maneira e aos desdpidmsma diferente, na medida de suas

desigualdades.

Quanto a espécie corretiva de justica particulla, se da em relagbes de situacdo de
coordenacdo e ndo mais em relagcdes de subordireéaodisso, ela se baseia na igualdade
aritmética para restabelecer o equilibrio entrgasiculares, e ndo na analise subjetiva do
mérito diante das formas de governo a que estaiteida, ndo ha proporcao, a igualdade nao

€ a geométrica.



A igualdade aritmética, permite que seja feita unegoracdo objetiva das perdas e ganhos
sofridos pelos individuos, garantindo que a sitoacis partes retorne a ser como
inicialmente; ou seja, 0 justo corretivo restabelecstatus quo anteAléem disso, ela
representa o meio-termo; ndo em decorréncia ddanédmo na justica distributiva, mas sim

da prépria igualdade decorrente da divisdo perfeitiocando cada lado em equilibrio.

Destarte, 0 justo encontra-se no meio-termo, exgrperdas e os ganhos, entre 0 menos e o
mais; de acordo com o proprio Aristoteles, etica a Nicdmacpnos casos desse tipo, fala-se
do ganho para quem inflige um ferimento e a peedapica a vitimé.Portanto, realizar o
justo significa ndo causar dano a outrem, ou nédwmtmada além do que |lhe é de direito;
podendo tais atitudes ter efeitos tanto civis, tugenais e segundo Aristoteles, “a justica

corretiva serd o meio-termo entre perda e ganho”.

Cabe mencionar que essa justica particular coagssui aplicacdo no ambito das relacdes
voluntérias e, também, no ambito das relacdes umatias. Quando falamos em relacdes
voluntarias, dizemos respeito aquelas relagdedagimatica8, ou reciprocas, regidas pela
liberdade de estipulacdo e vinculacdo entre aggasfio as tipicas transacbes de compra e
venda, locacdo e depdsito. Em tais relacbes, havanqehlquer problema de néo
correspondéncia entre os bens ou servigos trocadogjstica se faz presente e assim seria
necessaria a correcdo proporcional desse desemilifaseando-se na igualdade absoluta;
essa corre¢cdo é a chamada justica corretiva cawaytabnsiderada a “realizacao perfeita das

interacdes voluntariag”.

Por outro lado, no ambito das relacdes involurgargarelacdo entre as partes ndo existia
anteriormente e ela s6 passa a existir em dec@ardacatos de clandestinidade (como o furto
e 0 adultério) ou atos de violéncia (homicidio,bmsi e insultos, por exemplo), criando entre

ela uma desigualdade involuntaria. E diante diss® sp faz necessaria a chamada justica

4 ARISTOTELES.Etica a Nicomaco Traducdo de Pietro Nasseti. Sdo Paulo: Martinmegl2005. Livro V,

1132 a, 10 - 12.

5 ARISTOTELES.Etica a Nicomaco Tradugdo de Pietro Nasseti. Sdo Paulo: Martinegl2005. Livro V,

1132 a, 18 — 19.

6 “Bilateral”. “Relativo aos Contratos”. “Troca deeR¢des”. “Que implica obrigagédo reciproca entrpartes”

in HOUAISS, Antonio; VILLAR, Mauro de Salle®icionario Houaiss da Lingua Portuguesz? edicdo. Rio de
Janeiro: Objetiva, 2007. p. 2576.

"BITTAR, Eduardo Carlos Bianca; ALMEIDA, Guilhernfessis de Curso de Filosofia do Direita 62 edic&o.
Sao Paulo: Atlas, 2008. p. 134.



corretiva reparativa, a qual ir4 restituir as cqids anteriores dos individuos lesados, por
meio de um renivelamento baseado na igualdadeéiitian

Aristoteles nos apresenta, ainda, o justo poliéico justo doméstico. O primeiro trata da
aplicacao da justica na cidade, no meio socialnpeip da qual se organiza 0 espago comum
da vida comunitaria, as atividades e as necessddelecada um. J& com relacdo ao justo
doméstico, € aquele que trata da justica dentroada, no ambiente de convivio familiar;
tendo a funcédo de organizar o lar, gerir os negofamiliares e a educacéao dos filhos de
acordo com o que é proporcionalmente justo (meogcmhra cada um (filho, mulher,

escravo).

Com relacdo a justica politica, cabe ressaltar, juazdo € quem passa a regrgois
discriminando-se o justo do injusto; o que recapripria definicdo de justica: “a justica é o
discernimento do justo e do injusto, de modo qumeestie a constancia do exercicio racional,
aplicado as relagbes humanas, pode garantir astésia da estrutura socidlAlém disso, o
justo politico se subdivide em justo legal, cormegfente a parte das prescricbes vigentes
entre os cidadaos dpslis e que possui sua existéncia definida pela vontadegisladoy e o
justo natural, correspondente a parte que encenaidundamentacdo na prépria natureza e

nao na vontade humana, ndo dependendo de quakpiséa anterior.

Assim, enquanto a justica legal se funda numa curéie derivada da vontade de um
legislador, o que a torna necesséria e originaverdde obediéncia; a justica natural é o
conjunto de regras que encontram sua aplicacidajadal forca e aceitagdo universais,
independendo da vontade do legislador e dependemdamente da natureza humana, da
estrutura e da esséncia da coisa. Enquanto olagabdepende da legislacédo de cada lugar e

por isso sera bem variavel, o justo natural serddg@&neo, embora mutavel.

Diante dessa diferenciacado, pode-se dizer que mjartara da justica politica, a justica legal
deriva da justica natural; na medida em que acmstatural € o principio e causa do
movimento realizado pela justica legal e esta deveonstruida com base naquela. Isto € dito
em decorréncia de ser a partir de um principio eotitpado por todos os seres de natureza

racional que se é possivel extrair uma conclusdwesdeterminado comportamento; e,

8 BITTAR, Eduardo Carlos Bianca; ALMEIDA, Guilhernfessis de Curso de Filosofia do Direita 62 edic&o.
Sao Paulo: Atlas, 2008. p. 138.



portanto, a lei positiva surge com base na dedugcespecificacdes que permitam a
composicao de um texto legal inteligivel e aplitale forma material aos casos concretos

surgidos no meio social.

No entanto,

das partes que compdem o justo politico, aquela égumnforme a
natureza e a raz& sempreboa, enquanto aquela que € conforme a lei
pode serboa ou ma. Desses principios pode-se concluiragegislacédo
perfeita é a adequacao plena do legal ao naturglieorepresenta uma
atualizagdo integral de toda justica em seu senatbsoluto. A
racionalidade humana, mesmo almejando ao bem, @apise,
originando normas degeneradas, por diversos motiveaber, por erros
de interpretacdo, por falta de conexdo da norma eomealidade
sociocultural, por ma expressao linguistica [O.justo natural, enquanto
ideal de aperfeicoamento da regra legislativa, atil@arialmente sobre o
legal, norteando sua reelaboraégrifo nosso)

A teoria aristotélica, além do que ja foi visto sola justica e a injustica, nos mostra a
equidade, uma outra forma de se fazer justica,dgndo estreitas relagbes com a propria. A
equidade se apresenta como um corretivo para o l@gal, ou seja, uma corre¢cdo para 0s
rigores da lei; necessaria em decorréncia do cdatgénérico prescrito pelas leis e da sua
conseqliente aplicacdo generalizada, engendraridjusticas. E diante dessa falta de andlise
caso a caso que a equidade se faz necessariasseeseedido, aplicar a equidade ndo é nada
mais do que complementar o caso concreto apresedtachodo que o legislador o faria. E

justamente na auséncia da lei que a utilidade dadade se verifica, pois ela ira

complementar, particularizar e responder o quefinéo esclarecido.

Aristételes criou uma teoria da justica na qualsdi¢a total se destaca como sendo a virtude
de observancia da lei; a qual vem a ser complemarala justica particular, distributiva
quando presidida pela nocédo de igualdade geomeétricarretiva quando presidida pela
nocdo de igualdade aritmética; esta Ultima, por\@m pode ser comutativa, quando no
ambito das relagdes voluntarias, ou reparativandmao ambito das relagdes involuntarias.
Também existem a justica domeéstica, nas relac@esidees e a justica politica, a qual se
subdivide em legal e natural, nas relacbes sodizusnprindo ao juiz aplicar a equidade

diante das desigualdades surgidas, pois ele &arpitacédo da justica.

9BITTAR, Eduardo Carlos Bianca; ALMEIDA, Guilhernfessis de Curso de Filosofia do Direita 62 edic&o.
Sao Paulo: Atlas, 2008. p. 145.



Isso posto, para Aristételes, a justica é tratahaccsendo uma virtude e corresponde a idéia
de proporcionalidade aritmética e geométrica, nodja respeito ao aspecto formal. O cerne
da justica é a igualdade, apontado pela distingdice ea justica comutativa (virtude da
proporcionalidade entre as coisas de sujeitossgerdire si) e a justica distributiva (virtude da
proporcionalidade entre as coisas de sujeitoseatiifes). Essa no¢ao de igualdade, em termos
de equilibrio proporcional, conferia uma espécigatgonalidade a justica enquanto codigo

doador de sentido moral as regras de convivéficia.

Tendo estudado a teoria da justica de um dos nsaiepresentantes da filosofia na
Antiguidade Classica, cabe agora partirmos paratude da concepcdo de justica na Idade
Média. Tal necessidade se d4, pois foi com o sengionda Escolastica que houve a primeira
retomada da filosofia classica, objetivando jusdifi racionalmente a crenca nos dogmas
religiosos, por meio dos conhecimentos dos antigasim, se deu a interpretacdo da
Antiguidade a luz dos preceitos da Igreja, ou sgjlizou-se de um conhecimento anterior

para argumentar em favor da sua propria verdade.

3. A ldade Média e a Justica de Sdo Tomas de Aquiniei divina, ideal cristdo e o dever

de dar a cada um o seu

Passando da Antiguidade Classica, na qual a nagdgstica se lastreava na importancia da
vida em sociedade e na politica, para a Idade Métieontramos um cenario totalmente
dominado pela figura de Deus e pela fé; no quabpria justica seria algo divino.

Sao Tomas de Aquino foi o0 maior seguidor da fil@safistotélica na Idade Média e foi com
a sua doutrina que a escolastica conciliou o pemstrde Aristételes com os dogmas da

religidol!

De acordo com Tomas de Aquino, so seria lei 0 gtigesse em acordo com o preceito justo
e justo seria somente 0 que estivesse em acord@aazfo; para ele, lei justa seria aquela
gue nao contrariasse a natureza; se as leis foggestas ndo seriam leis, mas sim uma

corrupcdo. As leis que contrariassem a lei divimalém ndo deveriam ser levadas em

10 FERRAZ JUNIOR, Tércio Sampaitntroducdo ao Estudo do Direito: Técnica, DecisdoDominagda 62
edicdo. S&o Paulo: Atlas, 2008, p. 329.
11 NADER, PauloFilosofia do Direito. 152 edi¢&o. Rio de Janeiro: Forense, 2006. p. 124
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consideragao, afinal, ele acreditava que mais itapt#® que obedecer aos homens era
obedecer a Deus primeiro.

Assim, para Sdo Tomas, o conceito de justica tamdréerge do campo da ética, a qual, em
grego, significa habito e como j& visto em Arislgge este leva a prética reiterada de atos
voluntarios com a finalidade de realizar determénatisa; ou seja, seria, também uma
virtude. Diante disso, pode-se notar que Aquino waya das mesmas licbes gregas da
antiguidade classica e ainda, as une com o congeifastica concebido pelos romanos: “A

Justica é uma vontade perene de dar a cada umésgue segundo uma razio geométrita”.

Dessa maneira, a discusséo sobre 0 justo e odrgsst presente dentro dos conceitos éticos,
sendo possivel dizer a justica € uma virtude, uno raetre dois opostos; podendo-se dizer
que a razdo e a experiéncia estdo unidas, no gafgidue a justica consiste em dar a cada
um o que é seu, nem mais e nem menos do que é@ddValentanto, voltando a falar sobre a
expressdo “dar a cada um o seu”, ela gera muitdsgéidades, tornando necessaria uma
explicacédo sobre “o0 que € devido a cada um”; e is3m 0 ato de fazer justica torna-se ato
habitual de dar, com vontade perpétua e constartaga um o que lhe pertence, nada mais e
nada menos. A igualdade de que se trata essa Bméol € uma igualdade entre coisas, mas

sim entre pessoas.

Aquino, como Aristoteles, acreditava que no valor jdsto estava implicita a relacdo
interpessoal, apresentando, portanto, a alteridad® uma propriedade essencial da justica;
bem como o dever, na medida em que para ele ger gighificava “prestar o devido a

alguém”3

Para Tomas de Aquino, a justica ndo diz respeitmnaexercicio especulativo e puramente
reflexivo do intelecto, mas sim a uma pratica camst, um habito de atribuir a cada um o
seu; na medida em que cada um possui sua propdaane nem todos sdo iguais. Diante
disso, a justica é considerada uma atividade drpratica, com o intuito de discernir o seu

do meu e vice-versa,; e ap0s isso, preservar otabedscer o que é de cada um.

12 BITTAR, Eduardo Carlos Bianca; ALMEIDA, Guilherndsssis de Curso de Filosofia do Direita 62 edigéo.
Séo Paulo: Atlas, 2008. p. 232.
13 NADER, PauloFilosofia do Direito. 152 edi¢&o. Rio de Janeiro: Forense, 2006. p. 126



11

Vale ressaltar, que na teoria de Aquino, o estwdustica deve estar pautado no estudo do
direito, pois este tem a ver com aquela em virdgleser assim chamado porque é jukte (
dictum est, quia iustum §3f A justica é a virtude que cuida da conduta exteimaomem,
estabelecendo também os parametros para a comdertaai dele. Assim, a justica e o justo
sao de interesse do estudo do direito, da mesmeiraaue o direito € de interesse do estudo
da justica e do justo; pois o direito ndo é a gastmas busca a sua realizagdo e visa 0 seu
estabelecimento de maneira plena. Entdo, devezse glie o direito ndo se reduz a lei, ele
advém da razao divina e da razdo natural, ele gbramdo o que havia antes da sua

consolidagéo, desde as leis divinas até as laisaist

E a partir das véarias dimensdes de leis, a safieztdrna (¢ a lei de Deus, que a tudo ordena),
lei natural (lei comum a homens e animais), lei gastes (lei racional comum a todos os
homens) e lei humana (puramente convencional, geweurar refletir as leis eternas e
naturais), que a teoria tomista apresenta os demaiebtos do tema da justica. Em virtude
disso, Sdo Tomas admite que as acepcdes do testigajsdo tdo diversas que € possivel
dizer que existem varias justicas, como a justag@rdagistrados ou a justica militar; mas nao
em decorréncia de um conceito defeituoso e simueigéib do que é devido a cada apresentar

tanta especificidade. Em suas proprias palavras:

Essa justica, porém, distingue-se segundo os diwedsveres. Dai as
denominacdes de direito militar, ou de direito dasgistrados ou dos
sacerdotes. Nao por deficiéncia do justo absohdosentido em que se
diz justo paterno ou justo préprio do senhor. N@sgue a cada condi¢ao
pessoal, relativa a um dever préprio, é devido digpropriot®

Ele nos apresenta a justica legal como sendo aquelaepresenta imediatamente o bem
comum e mediatamente os particulares; ordenandens particulares ao bem comum. A
justica comutativa como sendo a responsavel palaegs relacdes entre os particulares, de
forma igualitaria; e a justica distributiva comauatp que coordena o relacionamento da parte
com o todo, atribuindo a cada parte o que lhe éddeyproporcionalmente ao seu mérito,

capacidade ou participacédo na sociedade.

14 AQUINO, Tomas deSuma Teoldgica Traducdo de Alexandre Correa. 22 edicdo. Porgrat Sulina, 1980.
Segunda Parte, Questdo LVII, Art. | — 111

15 AQUINO, Tomas deSuma Teoldgica Traducdo de Alexandre Correa. 22 edicdo. Porgrat Sulina, 1980.
Segunda Parte, Questao LVII, Art. IV.
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Com relacado a efetivacdo da justica, ela é de nsgididade do juiz, o qual € considerado a
propria justica encarnada. O julgamento € ato ésraw qual o juiz aplica a justica, devendo
dar a cada um o que € seu; e consiste no estabetdoi concreto da igualdade, trazendo as
partes o equilibrio anteriormente rompido. Ademaisfetivacdo da justica pelo juiz parte do
gue dizem as leis, mas se essas forem omissade\wea valer-se de testemunhas, provas e
de sua proépria experiéncia; no entanto, nunca deigir mais que o devido das pessoas que

inquire.

Quanto ao exercicio da justica, a teoria tomasadinaa que este pode ser viciado de muitas
maneiras; sendo a perversao da razdo o modo nmaiswtae o agente se afastar da justica e
se aproximar da injustica, o que pode ocorrer taatgustica comutativa, quanto na justica

distributiva.

Nota-se, assim, que enquanto na teoria aristotéligestica aparecia vinculada a virtude e,
portanto, as questdes morais; a partir do momentque a moral dominante na Idade Média

era a da igreja, é na religido que se encontraculcao da questéao da justica.

Em decorréncia disso, mesmo se referindo ao meiote a justica como uma virtude, a
diferenca entre a teoria aristotélica e a tomastagae para Aristoteles o homem agia porque
queria, enquanto que para Sdo Tomas o homem ageepmm um dever para com 0 OUutro;

esta presente o ideal cristdo de solidariedade.

Ademais, mais do que obedecer a lei de Deus enejpdrugar, conforme dissemos no inicio
deste item, o conteudo moral da justica de S&o $madassenta na lei divina, sendo ela o
parametro para a construcdo de sua teoria, enqgasetoa lei humana s6 se encontra a sua

formalizacao.

Entdo, apos termos estudado uma concepcdo deajustglmente subordinada a Igreja
Catolica, chega a hora de adentrarmos na filoslaoisamodernos; cuja preocupacéao € voltada
a busca de novas verdades, rompendo com os paexligiigiosos e buscando a ciéncia para
0 estabelecimento de uma atividade lastreada péfwip conhecimento humano. E isso que

veremos a seguir na otica de Kant.
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4. A ldade Moderna e a Justica de Immanuel Kant: m@l, razdo pratica e os

imperativos categoéricos

Percorrendo a Idade Média, do sagrado, e cheganttacd® Moderna, do Illuminismo;
fortemente caracterizado pelo antropocentrismole faeionalismo, nos deparamos com a

idéia de justica formulada por Immanuel Kant.

Conforme nos ensina Alysson Mascdr@ questdo do conhecimento, nos moldes propostos
por Kant, ndo foi capaz de resolver os problemaanda determinacdo racional da justica;
dado ndo ser possivel conhecer o que € justo piar ieeexperiéncias ou sensacbes e nem
mesmo a justica € compreendida com base nas dateglr conhecimento, espaciais ou

temporais.

A teoria kantiana sobre a justica e a injusticao@cebida por meio dos imperativos
categoricos e ainda € baseada nas virtudes e ndontlas valores da vida pratica, bem como

nas consideracoes para a acao e o julgamento humano

Os fendbmenos perceptiveis eram conhecidos por dasacategorias do conhecimento, mas
para se conhecer valores e julgamentos, se fazs@o® de acordo com a filosofia de Kant,
compreender a hipotese de universalizacdo dosnp@igns e valores morais no proprio

sujeito do conhecimento.

Kant aceitava que apenas as a¢fes ou as maxinmsggimsle universalizacdo poderiam ser
consideradas boas ou justas; pois, para ele, @ensaivseria o lastro do racional e a razdo se
apresentaria inicialmente e para todos. As maxiquas podem ser universalizadas sado os
chamados imperativos categéricos de Kant; cujcéraita ser utilizado se baseia numa
suposicao prévia da existéncia de um interessesrsaily 0 qual identificara o que € correto, 0

que € bom, o que é valoroso e o que € justo.

Como ilustracdo de tal fato, temos em suas progaavras o imperativo categorico
mediante o qual ele afirmou a “lei fundamental @lgip pura pratica”. “Age de tal modo que

16 MASCARO, Alysson Leandrdntroducéo a Filosofia do Direito: Dos Modernos ao<ontemporaneos 22
edicdo. Sao Paulo: Atlas, 2006. p. 60.
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a maxima da tua vontade possa valer sempre ao mesnmmo como principio de uma

legislacdo universal’

De acordo com o pensamento kantiano, somente agabhns universalizados poderiam ser
de direito justos e racionais. Essa concepcaoréseptada pelo fim dos privilégios, uma vez
que privilégios sado particulares e individuais; edopfortalecimento da idéia de direitos
subjetivos — que comecam a se vincular com a iéiderna, proposta por Hobbes e Locke,
de direito natural —, como a propriedade, a iguwdd#ormal e a liberdade negocial.
Representando, assim, um direito de garantiasguezno contexto de uma estrutura social

burguesa s6 tais garantias eram capazes de sersalizadas.

Tendo em vista que tal direito, na abrangénciauds ®stipulacdes, tornou-se um direito
racional de previsdes genéricas, ele ndo se praocom a correcdo efetiva e social das
diferengas, de acordo com Mascaro; e dessa formayitude da estrutura capitalista, “o

direito universalizavel acaba sendo sempre as timsaanio a efetividadé®.

Além disso, a liberdade e o dever sédo dois aspeotitemamente necessarios a teoria de
Kant sobre os imperativos categéricos, pois elamafia que um imperativo categérico
apenas teria razao de ser enquanto lei, ou sejaaeto imperativo de fato; e que o homem
s6 poderia escolher entre seguir sua vontade caver dlas leis em decorréncia de possuir
liberdade.

Ele dizia ainda, que tal vontade se conduziriaipgrerativos categdricos se dominada pela
inteligéncia racional. EnA Critica da Razao Praticale afirma que: “O essencial de todo o

valor moral das ac¢bes depende de que a lei maeindiea imediatamente a vontadé”.

Segundo Alysson Mascéafodiante dessa estrutura, deveriamos questiorapsecedimento
por meio do qual as maximas poderiam ser univeesddis, sendo reconhecidas como

imperativos categoéricos e os resultados para todasdividuos seriam 0os mesmos. Nesse

7 KANT, Immanuel.Critica da Raz&o Pratica Traducdo de Rodolfo Schaefer. 22 edicdo. SacPHhldrtin
Claret, 2003. p. 40.

18 MASCARO, Alysson Leandrdntroducéo a Filosofia do Direito: Dos Modernos aoontemporaneos 22
edicdo. Sdo Paulo: Atlas, 2006. p. 61.

19 KANT, Immanuel.Critica da Raz&o Pratica Traducdo de Rodolfo Schaefer. 22 edicdo. SacPHkldrtin
Claret, 2003. p. 82.

20 MASCARO, Alysson Leandrdntroducéo a Filosofia do Direito: Dos Modernos ao<ontemporaneos 22
edicdo. Sao Paulo: Atlas, 2006. p. 62.
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sentido, Kant afirmava que a compreensdo dos ifipesacategoricos sé poderia se dar
pelos individuos pela abstragcdo de seus interepaeiculares imediatos e de suas
circunstancias e que seria necessaria a “boa-vehtadndo esta o fundamento dos seus

imperativos.

Portanto, na teoria moderna de Immanuel Kant, eudsfio da justica se revela como um
problema extremamente moral e o confronto destaacgunestao racional pratica; sendo este

0 inicio do problema da consciéncia.

5. Conclusao

Conforme vimos, Aristételes, ao elaborar sua tedaajustica, assimilou as medidas de
proporcionalidade e igualdade dos pitagoricos, ie ofoprimeiro a abordar esse tema
vinculando-se a uma concepcédo juridica. Assim, diédiu a justica em distributiva,
relacionada a distribuicdo proporcional de bensad®do com o mérito de cada um; e em
comutativa, ou corretiva, presente nas relacddsoda através da igualdade entre aquilo que
se d4 e aquilo que se recebe. Além disso, apresenjfostica na forma de equidade, uma
maneira de preencher as lacunas da lei; dianta tgsstese, ele afirmava que o juiz deveria
adaptar a lei aos casos concretos.

Ja Sado Tomas de Aquino, apoiou-se quase que mEite na justica aristotélica e assim
como ele, acreditava que no valor do justo estawpligita a relacdo interpessoal.
Apresentando, portanto, a alteridade como uma i@aguie essencial da justica; bem como o
dever, na medida em que para ele ser justo sigu#itprestar o devido a alguém”. Para ele,
s6 seria lei 0 que estivesse em acordo com 0O poegeto e justo seria somente o que
estivesse em acordo com a razao; entao, lei jas@aguela que ndo contrariasse a natureza
e as leis injustas ndo seriam leis, mas sim umapgio. Salientando que a lei divina deveria

ser respeitada acima de qualquer outra.

Immanuel Kant, acompanhando os demais, se basgiginiades, nos valores e na acao do
ser humano em suas relagbes sociais; apresentamagdeoria sobre a justica e a injustica
concebida por meio dos imperativos categoéricos.ugnip que na contemporaneidade, Alf
Ross, faz uma analise detalhada sobre a justigesexiando-a de forma pratica e integrada

as questdes juridicas.
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Esses conceitos de justica sdo essénciais parasarwggiio de um conceito de justica na
atualidade, pois praticamente todas as outras Bodéejustica que surgiram na pos-
modernidade e na atualidade se remeteram e serbanligsses trés fildsofos de alguma

maneira.

Isso posto, como dito no inicio do artigo, aperan esse estudo aprofundado dos pensadores
da justica de antigamente € que sera possivelraongtin conceito de justica possivel de ser
aplicado nos dias de hoje, pelo direito e seusaghiires; os quais devem superar a aplicacéo
pura e mecanica da lei, deixando de lado o “autigmidico”, para enfim fazerem analises
filoséficas e completas dos casos concretos. St asglireito poderd ser verdadeiramento

usado como instrumento realizador de justica.
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