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INTRODUCAO

O presente artigo tem por objetivo apresentar unexebanalise, com base em
levantamento bibliografico, do direito de resisténe da desobediéncia civil e a possivel
aplicacao destes por meio do processo penal brasile

Partindo-se de um breve estudo historico a respea#vdo desenvolvidas a
conceituacdo do direito de resisténcia e da degamd civil na concepgado do socidlogo
Norberto Bobbio, a classificacdo e fundamentacéa,pao final, abordar a temética no
ambito processual penal.

Objetiva demonstrar a existéncia de uma interpfietdzaseada nas garantias das
liberdades fundamentais, que fundamenta o exerdeicesisténcia e a desobediéncia civil,
como uma forma de garantir ao cidadao a satisfdgddireitos e garantias fundamentais
expressamente fixados no ordenamento juridico.

Sabe-se que cabe ao Estado exercer as atividadgegyad sua concepgao se destina,
ou seja, cumprir com sua funcdo social de promeveroteger a eficacia dos direitos e

garantias fundamentais dos cidadaos, que estaoms@o “contrato social”.
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Para a existéncia deste contrato, parte da liberdadpovo foi cedida em prol do
bem comum, sendo que este se destina a configuralagéo de direito e deveres. Nao
ocorrendo na forma pela qual a assembleia deteunpgate aos membros desta o direito de
reivindica-los.

Por isso, faz-se necessaria a discussao sobreomgeto direito de resisténcia e a
desobediéncia civil como formas de garantir aosdids a satisfacdo dos mencionados
direitos e garantias fundamentais, configurandodas preceitos elementares que é o poder
do povo sobre o Estado.

O direito de resisténcia e a desobediéncia civllepo ser considerados como meios
dos cidadaos defender e reivindicar os direitosegi@o estampados constitucionalmente, e
desse modo, tentar reestruturar o ordenamentddaorglie estd sendo violado e fadado ao
insucesso.

Ainda que o direito de resisténcia seja concretizgdando o povo consegue
derrubar o poder e criar uma nova ordem juridieags a legitimacédo do poder de fato, ndo
se pode olvidar que a desobediéncia civil iniciz@® manifestacdo de recusa a opressao e
violacdo de direitos, apresentando requisitos qdiéeeenciam de atos de violéncia ou de um
apenas nao cumprimento legal.

A partir do momento que o povo delega seu podegaaerno, isso nao lhe retira
direitos, apenas faculta o exercicio por meio deresentacdes, ou seja, o0s direitos
permanecem e devem ser respeitados, sob penaatlgaaoti ineficaz representacdo causar
injusticas e opressoes.

Desta forma, a resisténcia, expressada pela daéabedcivil, pode ser considerada
como uma forma do povo exercer o poder, quando ®&te vem sendo devidamente

desempenhado em sua formula representativa.

* Lisandra Moreira Martins. Doutoranda em Direitm&essual Penal pela Pontificia Universidade Gatdle
Séo Paulo/SP; Bolsista Capes; Mestre em Direito @ehtro Universitario Toledo de Aracatuba-SP;
Especialista em Direito Processual; ProfessorawtedCde Direito da Universidade Estadual de Matos&s do
Sul; Coordenadora do Grupo de Pesquisa intitul&dBéincidéncia Penal a luz do Processo Penal
Constitucional”.

** |sael José Santana. Doutorando pela Pontificiaversidade Catdlica de Sao Paulo/SP em filosidia
direito. Professor dos cursos de Direito, CiénBiasiais e das especializa¢des em Educagéo e eitobire
humanos da Universidade Estadual de Mato GrosSutldJEMS. Coordenador do Grupo de Pesquisa
intitulado "Criminologia critica: didlogos interdiplinares”.

Pagina 2



Neste contexto, é que se faz um liame entre otalick resisténcia e o direito de
desobediéncia com o processo penal, quando haamgigdte a opressao por meio do
descumprimento de preceitos constitucionais dinedospelo processado criminalmente,
por ser esta a esfera do exercicio de restricdostapelo Estado frente aqueles que rompem
0 contrato social.

Traz-se a baila a discusséo sobre o posicionamkntelator de acérdédo na esfera
processual penal, que entendeu que o mandados#® mieveria ficar suspenso, correndo a
prescricao, devido a falta de estabelecimentogmaiadequado aos ditames legais, ou seja,
gue cumpra as exigéncias minimas e assegure dfglido apenado, ndo podendo ser
desconsiderado um problema que atinge milharegskops processadas criminalmente.

Trata-se de um estudo descritivo e exploratorio, mévendo a pretensédo de esgotar

a tematica.

1. Breve Histérico do Direito de Resisténcia

Como raizes historicas do direito de resisténciaridMGarcia (2004, p. 158), nas
licbes de Machado Paupério, traz o Cadigo de Hamuoaqual previa o castigo da rebelido
ao governante descumpridor das leis.

Na Grécia, menciona que na obra de Sofostefgonahavia a previsdo de que néo
era vedado desobedecer as demais leis, por exidére ndo escritas, superiores as oyt@s
emanarem dos direitos da pessoa humana enquaéhci@ss

Em Roma, traz que nao foi encontrada nenhuma idausobre o direito de
resisténcia, mas leciona que d@siestdesde Farinaccius (n. Xll, 88-91) era possivel

depreender que no direito romano fazia referéntagalidade da resisténcia.
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A mesma autora (GARCIA, 2004, p. 158) ensina quews mais recentemente
podem ser denominados de percursores do “chameatio dle resisténcia” sao: S. Isidoro e
S. Tomas de Aquino com a “teoria da revogacéao dempal do povo”.

N&o haveremos de tratar, mas ainda podemos coasidailherme de Ochkam com
o “Breviloquio sobre o principado tirdnico”, onderesisténcia ao poder ou a contestagado
deste poder é parte da filosofia politica, e atdgéo do poder do papa, no aspecttrdaia,
ideias que interessaram a juristas, como Bartokndibna que a doutrina medieval passou a
ter concepcao de que ordem abusiva do soberamulera sem obrigacédo aos suditos.

Desta forma, na Idade Média ja era possivel dedimireito de resisténcia, segundo
o qual a obediéncia estava condicionada a legiidadia ordem. Conforme Maria Garcia:

De uma forma ou de outra, conclui, durante a Iddddia era admissivel e comum
a resisténcia ao soberano quando este se tornatiear.

A Idade Média reconhecera sempre que o dever deifsima dependia da
legitimidade da ordem dada e o direito de resi&énminda que pelas armas,
considerando-se meros atos de violéncia quaisqyencgides através da forga.
(2004, p. 159)

Com a Reforma Protestante, o direito de resist&ufr@ um declinio, pois se passa
a fazer a distincéo entre a resisténcia a doisrpede temporal e o espiritual. Para Lutero a
rebelido constituia uma injuria a Deus; e o dewewodediéncia era absoluto. John Locke,
ainda no séc. XVIl, com a teoria do pacto sociah divisdo da sociedade politica em
governantes e governados, sendo que os cidadaeasape obrigavam ao governo enquanto
nao houvesse abusos nas prerrogativas de cadéGARCIA, 2004).

Com esta concepcgao, o direito de resisténcia passa um instrumento para o
aperfeicoamento do Estado, assumindo a forma deequisito de cidadania. Com o contrato
social, o povo como soberano, continuava com ormpegenas delegando o seu exercicio, o

qual deve ser praticado de forma coerente aoscandaquele.
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A partir do séc. XVIII, menciona Maria Garcia (20@} 162) que os juristas que
abordaram a questao e reconheceram como legitilireito de resisténcia a opressao foram:
Savigny e Bluntschli (favoraveis a revolucdo pawbssituir o governo que ndo atenda ao
espirito nacional); Ihering (para o qual a foreaalsacrificar o direito e salvar a existéncia
da nacdo); Benjamim Constant (se a Constituicddokda ndo ha mais governo e para
manté-la deve usar a forca), e, por fim, VarelBesnmiéres: a resisténcia é a legitima defesa.

Depreende-se, entdo, que o direito de resistérmsaup raizes historicas e em
diversos momentos se materializa como a reacadgapopressao ou ineficacia do governo,

buscando a manutencao da propria nagéo.

2. Definigéo Constitucional do Direito de Resistérna

Conforme Maria Garcia (2004, p. 166), os textossttutionais contemporaneos
ndo demonstram o acolhimento do denominado didstoesisténcia. Explica que a propria
Constituicdo Brasileira, no seu artigo 5°, inciséXXIlll, ao mencionar o direito de receber
informacdes dos 6rgdos publicos em prol da “segarala sociedade e do Estado”, enseja
uma manipulacéo interpretativa.

Justifica a autora acima mencionada, que as CoigSils contemporaneas, embora
as mais democraticas, ndo reconhecem de formassegpoedireito de resisténcia, isto porque
ha a dificuldade de admitir a opressdao num regien&gdverno do povo pelo povo”, ou seja,
num regime democréatico.

Ora, se o povo delega o exercicio do poder peldBstanto que é expressa a norma
de que Todo poder emana do povo, que 0 exerce por meiegesentantes eleitos ou
diretamente, nos termos desta Constituicdoart. 1°, paragrafo Unico, da Constituicdo

Federal, ndo haveria justificativa a uma resisgnoi governo proprio do povo.
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Em suas palavras, “do ponto de vista constitucjaapressao torna-se inconcebivel
porquanto, em virtude de sucessivas delegacGesmpeténcia, o Poder se funda, afinal, na
vontade unanime do povo.”

“Dai por que as Constituicdes das chamadas deniasiaapulares, finaliza Burdeau
— nao fazem sequer uma referéncia, indireta queasepdenominado direito de resisténcia a
opressao” (GARCIA, 2004, p. 168).

Contudo, tem-se admitido que os cidaddos possuarirgito de resisténcia para a
defesa de suas liberdades, ou seja, em relacaiaoegitimos desde que violam as mesmas
liberdades. Neste sentido, a resisténcia, pois, sgdgonstitui um direito em si, mas um
momento do exercicio de outro direito o de libeedad

Se o Estado n&o é capaz de cumprir com a funcathguei atribuida, pelo direito
de resisténcia € possivel uma reacdo as injustigasadas pela sua inatividade para a
promocao dos direitos e garantias fundamentaisidasidos.

Tem-se também que o direito de resisténcia retmatalisfuncdes do Estado na
efetivacdo dos direitos. Com o fim de resolveragiies consideradas “injustas”, € admitido
pela dogmatica juridica, sendo possivel o seu &ierse for expressdo de uma acao
organizada com o intuito de obter valores socelmsvantes existentes e legitimados no texto
constitucional.

Se ha uma Lei Maior que confere diversos direitagantias aos cidadaos, que
deverdo ser promovidos por seus representantesidguestes ndo exercem do modo
esperado, violando a propria legitimidade concedédponderavel que exista um meio de
defesa coletiva.

Nesse contexto, importante destacar que Canoti®@3 p. 478) considera o direito

de resisténcia como um dos meios de defesa n&alidiwnais, sendo vejamos:

O direito de resisténcia é wtima ratio do cidaddo ofendido nos seus direitos,
liberdades e garantias, por actos do poder puldicopor accdes de entidades
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privadas. Pela redagdo do artigo 21° deduz-se goiesta aqui em causaliweito
de resisténcia coletivdqdireito politico) contra formas de governo ou inegs
carecidos de legitimidade, embora este direito sajabém reconhecido pela
Constituicdo na qualidade déreito dos povos contra a opresséair. CRP, artigo
7°/3).

O Direito de resisténcia vem consagrado no PredmmlDeclaracdo Universal dos

Direitos Humanosn verbis

Adotada e proclamada pela resolugdo 217 A (lIlAdsembleia Geral das Nacgdes
Unidas em 10 de dezembro de 1948:

Preambulo

(...)

Considerandassencial que os direitos humanos sejam protegidpslo Estado
de Direito, para que o homem ndo _seja_compelido, mm ultimo recurso, a
rebelido contra tirania e a opressao,

(--). (g.n)

Desta forma, ainda que pouco enfético, o direitoedesténcia pode ser considerado
com amparo constitucional, ja que advém do regiemeatratico a possibilidade dos cidadéos
lutarem contra a opresséo do Estado.

O direito de resisténcia materializa-se pela inaggio a preceitos constitucionais
opostos a concepcao popular de justica, a distatgipoderes atribuidos aos governantes, da
necessidade de uma nova ordem juridica compatargb tcom a consciéncia como a
necessidade popular.

Assim, ndo se pode inadmitir uma forma de o projagitimador do poder estatal
reagir contra a ineficacia, omissdo ou opressadcstado, visto que se deve se voltar a

protecdo e promoc¢ao do que lhe é atribuido.

3. O Legitimo Direito de Resisténcia e seus requiss
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Conforme Maria Helena Diniz (2008, p. 168), o doede resisténcia € aquele
“reconhecido aos cidadados, em certas condicOeseaesa a obediéncia e de oposicédo as
normas injustas, a opressdo e a revoluc&®. ninguém € obrigado a cumprir ordem
manifestamente ilegal, de forma revés € dever lotautra as ilegalidades que ferem os
direitos do povo.

Mencionado direito se configura com a repulsa acees constitucionais
incompativeis com a justica. Contudo, para quelsgjimo é necessario que “a ordem que o
poder pretende impor seja falsa, divorciada do @tmomu ideia de direito imperante na
comunidade” (DINIZ, 2008, p. 168).

Além disso, outros requisitos sdo imprescindiygisa que se tenha o direito de
resisténcia. Deve ser “uma protecdo a ordem jaigie se fundamenta na ideia de um bem a
realizar”. E, ainda, a opresséo deve ser manifiegtderavel e irremediavel para seja legitimo
(DINIZ, 2008, p. 168).

Verifica-se que a classificacdo do direito de tégiga se pauta em principios de
ordem constitucional, sendo uma consequéncia l@gicsociedade de massas, que exige uma
postura condizente com os interesses da vida humana

O direito de resisténcia ndo pode ser consideradmam ataque a autoridade ou ao
governo, mas volta-se a prote¢cdo da ordem juridigga busca de um bem comum. O
exercicio do direito de resisténcia expressa atédm de um opressdo manifesta e a
necessidade da reacdo popular na busca pelo cuempoinde normas que atendam aos
anseios sociais.

Assim, o exercicio do direito de resisténcia apeyema legitimo quando estiverem
presentes o0s requisitos da realizacdo de um bemedi® uma expressa opresséo, que nao
pode ser admitida.

4. A Desobediéncia Civil: conceito e fundamentos
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Inicialmente, cumpre esclarecer que a expressasobaeliéncia civil’ carrega uma
indefinicAo pela prépria amplitude de significaddscorrentes, o que dificulta a exata
conceituacao.

Esta complexidade traz reflexo na pratica quanddifgaenciacdo da desobediéncia
civil com o ndo cumprimento da lei e, ainda, contramiatitudes, seja de destruicdo ou de
violéncia.

Por conta disto, os juristas a definem com baseréérios voltados a demonstrar as
suas reais finalidades, tais como a publicidade idpssticas legais e a mudanca do
ordenamento juridico.

A Desobediéncia civil - na conceituacdo de NorbBabbio (2008, p. 335) — “é uma
forma particular de desobediéncia, na medida emégagecutada com o fim imediato de
mostrar publicamente a injustica da lei e com orfiediato de induzir o legislador a muda-
la.” E, ainda: “E um ato que tem em mira, em Ultimstancia, mudar o ordenamento, sendo,
no final das contas, mais um ato inovador do qséuidor.”

Diferencia-se da desobediéncia comum, uma vez engeta ganhar o maximo de
publicidade, ou seja, se expde ao publico por gmeeate assim pode tentar alcancar suas
finalidades,uma consequente busca de notoriedade publicistaisaelemonstrar ao todo o
direito que a todos pertence. Ja a desobediénniaraondo tem este intuito de publicidade,
visto que o transgressor comum, para atingir stetasnprecisa realizar sua agdo ho maximo
segredo.

John Rawls 1981, p. 273)onceitua a Desobediéncia civil como sendo atdiqmjb
nao violento, consciente e, apesar disto, polittootrario a lei, geralmente praticado com o
intuito de promover modificagdo na lei ou praticks governo fundado em uma teoria de

resisténcia justa e no ideal de justica oriundeatesenso, no qual ndo ha dominacéo e, sim,
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respeito mutuo aos integrantes do todo. A quesiéa ho senso de justica da maioria da
comunidade.

Desta forma, tem-se que a desobediéncia civil devenanifestada sem violéncia e
destinada a um fim precipuo, ou seja, esta prétisga um ideal e a realizacdo de um bem
comum.

A desobediéncia civil seria uma espécie de conragdp do direito de participacdo
do individuo na vida do Estado, desde que tal mseennao anule a relacdo de subordinacao
deste individuo as normas estatais (estado passivo)

De acordo com Bobbio (2008, p. 335) “se € verdade @ legislador tem direito a
obediéncia, também é verdade que o cidadéo temeitodile ser governado com sabedoria
em com leis estabelecidas”

Conforme Thoreau (2001, p. 10), “(...) um govermoqual a maioria decida em
todos os casos nao pode se basear na justica, msmama justica tal qual os homens a
entendem.” E, ainda, “A lei jamais tornou os homerass justos, e, por meio de seu respeito
por ela, mesmo os mais bem —intencionados tranaforge diariamente em agentes da
injustica.”

Nesta visdo, a conduta dos transgressores € aaatkay juristas, pois prova que a
desobediéncia a lei, ao menos aparentemente, apenastificada se esses estiverem
dispostos a aceitar a punicao pelo ato praticamtdpome explica Arendt (2010, p. 52).

Extrai-se, ainda, que a desobediéncia civil é atiiqo, ja que é dirigida a maioria,
que detém o poder politico e também é ato guiaglastdficado por principios politicos
(principios de justica). Todavia, a desobediénévdl 0do pode apoiar-se unicamente em
grupos ou no interesse proprio.

Essa deve se apoiar na justica, que serve de emdatsa a ordem politica.

Pressupf8e haver, um regime democratico razoavednesto, uma concepcao publica de
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justica que sirva de referéncia a regulamentacéus pédadaos, de seus assuntos politicos e
para a interpretacdo da Constituig&o.

A violacdo, repetida e deliberada dos principiosdamentais desta concepcao
durante um periodo extenso, especialmente a vinldasi liberdades fundamentais, convidam
a submissao ou a resisténcia. Por engajar-se eobeat#éncia civil, essa minoria obriga a
maioria a decidir se prefere reconhecer as exigénkgitimas da minoria para que a
dissidéncia cesse e a tranquilidade volte a reinar.

Por fim, nas licbes de Maria Garcia (2004, p. 18)desobediéncia civil, direito
fundamental, constitui-se em direito subjetivo pitble consiste em medidas ou técnicas de
protecdo das prerrogativas da cidadania.” Decasepwssibilidades estabelecidas pelo § 2°
do art. 5° da Constituicdo Federal, compreendidee ess direitos fundamentais, decorrente
do principio da cidadania, ligando-se aos prinsiia proporcionalidade e da solidariedade,
que viabilizam manifestacdes contra atos que ofanedgsses principios, atingido de forma
direta os cidadéaos.

5. Andlise da possibilidade do Direito de Resistéiace da Desobediéncia Civil no Ambito

do Direito Processual Penal

Da analise ja exposta, tem-se que tanto a resiat§nanto a desobediéncia civil sédo
espécies de atos de protesto do homem frente aordeen juridica injusta. Nesse contexto,
questiona-se a possibilidade do exercicio da desahaa civil por meio de decisdes
judiciais, no ambito processual penal, que ‘desecemppreceitos legais a fim de promover a
justica.

Ndo €é incomum a discussdo em torno da real adegudgd instrumentos

processuais penais frente a realidade desumandstona carcerario e a ineficacia de
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instrumentos que tém por justificativa a protecédopdocessado de modo a reintegra-lo no
convicio social.

A intolerancia ao desrespeito e descaso do Estado gom o apenado é tema de
noticiarios diariamente e tema de discussdo naci@&o surpreendentes as noticias que
revelam situagbes deprecantes e totalmente c@#r&d que preceituam as normas
constitucionais, de milhares de condenados, quep®m a pena definitiva ou priséo
provisoria em condi¢cdes desumanas, sem qualqueeitesa sua integridade, sequer a sua
propria esséncia humana, desacreditando o prindgébgnidade da pessoa humana.

Por conta deste cenario, depara-se com decisdemjsdjue requerem uma atitude e
uma resposta estatal. Como exemplo, cita-se orgegulgamento:

Roubo majorado. Condenagdo: mantida ante a sqglidemtoria. Atenuante: pode
deixar a pena aquém do minimo (o artigo 65, Codigoal, fala em sempre, e
sempre € sempre, pena de sempre nao o ser. Maja@uniso de arma: excluida por
inexisténcia de prova da potencialidade ofensiva aparato. Recolhimento
prisional: 0 condenadosomente sera recolhido a estabelecimento prisional que
atenda rigorosamente aos requisitos impostos peledalidade — Lei de Execucéo
Penal. Legalidade: ndo se admite, no Estado Demotcb de Direito, 0
cumprimento _da lei _apenas no _momento _em que prejuglie o cidadao,
sonegando-a quando lhe beneficie. Misséo judiciaflazer cumprir, apesar de
algum ranger de dentes, os direitos da pessoa —aeuem for, seja qual o crime
cometido.

A unanimidade, deram parcial provimento ao apefa peduzir a pena do acusado.
Por maioria, determinaram que o apenado cumpra g@ndomicilio enquanto ndo
houver estabelecimento que atenda aos requisitd€Ra vencido o Relator, que
determinava a suspensédo da expedi¢cdo do mandgoliséle enquanto ndo houver
estabelecimento que atenda a tais requisitos. #fel Crime n°® 70029175668,
Quinta Camara Criminal, Comarca de Porto AlegrerilAthe 2009, Rel. Des.
Amilton Bueno de Carvalho)

Verifica-se que no mencionado julgamento néo foiem@nado ao réu o
recolhimento em estabelecimento prisional, confodetermina a lei. Justificou o relator que
0 préprio pacto constitucional determina como gasafundamental a proibicdo de penas

cruéis (art. 5, XLVII, “e”); que “a pena sera cundar em estabelecimentos distintos, de
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acordo com a natureza do delito, a idade e o sexapdnado” (XLVIII); que “é assegurado
aos presos o respeito a integridade fisica e m@xalX); e que “ninguém sera submetido a
tortura nem a tratamento desumano e degradantd, @kplanando o principio da

humanidade das penas.

Desta forma, de acordo com o relator, o Estado gemg aquele que agride a lei
penal, contudo, deve cumprir rigorosamente conoamais estabelecidas para o cumprimento
das penas que ele impde. A legalidade consisteetentinacdo da prisdo contra o cidadéao,

porém deve haver a protecdo deste.

O préprio conceito de cidadao, o qual consisteoms@éncia de que este é sujeito de
direitos (a vida, a liberdade, a igualdade, a peojade v.g), mas também de obrigacbes para
que a vida em sociedade possa ser de forma harsaofddNIZ, 2008, p. 652), emite a ideia
de que este deve responder pelo desrespeito avdeearres, mas, em contrapartida, o Estado
deve o tratar como pessoa, respeitando seus direigarantias fundamentais. E nisto que
consiste o vinculo politico que também justificaxasténcia de um Estado Democratico de

Direito.

O relator continua esclarecendo que ha uma “vendadetofagia sistémica: com
base na lei se condenam pessoas a pena de prRsa@(pjudicar), mas no momento em que
se deve beneficia-las (condi¢des prisionais), rsegalegalidade. Algo intoleravel, beirando a
hipocrisia.”

Continua mencionando que todos sabem que o Estadiolaélor dos direitos da
populacdo carceraria e conhecem as condi¢cfes naisjgoorém se confirma o sofrimento
goético que alcanca os apenados, estando na hanandgasta, de cumprir integralmente a
legalidade (n&o apenas naquilo que prejudica odémja Contesta o argumento de que o
Estado néo tem condi¢cdes econdmicas de execupmnas de acordo com a lei, eis que ha,

sim, possibilidade financeira, sendo uma questgwidedade.
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Discute o conflito entre os direitos da sociedadalireitos dos condenados,
esclarecendo que jamais € um conflito, como muéisnam, pois s6 se preservam 0S
direitos do todo se se preservarem os direitosnde-wodo € composto da soma de todos os
“um”. Que o juiz é também responsavel pela vidaignal, ou seja, pelo cumprimento das

penas de acordo com a lei.

Salienta que a Suprema Corte aponta para solugi@dara ao permitir que
condenados em regime aberto, em locais onde castbemado ndo cumpra condi¢bes de
higiene suficientes e estéo superlotadas, semagmade condenados em regime semi-aberto
(legalidade que se impde), cumpram pena em regiomaicdiar (HC 95332/RS, de
03.03.2009).

Porém, traz uma inovagao ao concluir que o condesathente ira a presidio se e
quando for preservada a vida prisional de acordm lei. Enquanto isso nao for

providenciado, o mandado de prisdo ficara suspemrsorendo a prescri¢ao.

Como base no voto referido, € que se questionasailpidade do direito de
resisténcia e o direito de desobediéncia no procpssal. Como uma possivel resposta,
temos que se a resisténcia que ndo vem pela foemaatatica, qual seja a mudanca de

politica criminal, poderia ensejar uma resistéreggtima.

A partir do momento que ha uma nitida opressaadaei&os humanos daquele que
sofre com a imposi¢ao do poder punitivo do Estpdocebe-se o desregramento pratico das

normas de execuc¢ao penal, que destoa do gararfisnmcutido na Constituicdo Federal.

Conforme Salo de Carvalho: “Mais que um ‘direita’resisténcia a opressao é um
mecanismo tipicamente garantista, pois sua natueflzde instrumentalidade a satisfacéo dos
direitos humanos individuais, sociais e/ou transiddais”. (CARVALHO, 2003, p. 243).

Por fim, conforme bem pondera Salo apud Carval@032p. 241):
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Enquanto a dogmatica juridica ndo potencializarunsentos para obrigar o Estado
ao cumprimento de seu dever em sede de execucab(pen acao civil publica), a
Unica alternativa admissivel para o resgate destatrdos apenados € a incluséo do
direito de resisténcia entre as causas supraldgagxclusdo do delito, assim como
ja consagrados principios da insignificAncia, adeg§a social, consentimento do
ofendido e inexigibilidade de conduta diversa. Bdido como descriminante
transindividual, o direito de resisténcia permitisgdo politica reivindicatdria
direcionada a mobilizacdo da Administracdo PUbdioaprestar minimamente seu
dever constitucional, a dizer, respeitar a integi@fisica e moral dos presos. (art.5°
XLIX, CF).

Assim sendo, ainda que a decisdo referida ndo terdmndao de modificar toda a
ordem juridica, configurando o direito de resistémpropriamente dito, tem-se que a forma de
‘desobediéncia’ a imposicdo de um cumprimento depie certamente ira contra diversas
disposicdes constitucionais, ferindo sobremanedaidade humana do apenado, € o inicio
de uma possivel forma de resistir e reivindicar lediéncia do minimo respaldado
constitucionalmente.

N&o se pode admitir uma postura oculta do Judic@duanto ao descumprimento de
normas basilares e tdo enfaticas para a protecdoidd@ao. Admitir a exigéncia e o
cumprimento das obrigacdes apenas por parte ddamdaeixando de observar a funcéo do

Estado nestas hipoteses, revela a disparidadenti@atmosocial firmado.

CONSIDERACOES FINAIS

Por todo exposto, ndo € equivocado concluir, aasida atual situagdo do sistema
carcerario e mesmo do sistema juridico processupl,pressuposto € a garantia dos direitos
da pessoa acusada, que vem ocorrendo a transfarrdasées em espada sobre os direitos
elementares do processado.

Estes sistemas ferem direitos e garantias fundamenquando deliberadamente

descumprem normas de forma explicita e reconhecidao € o caso do mencionado
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acoérdao, destinando ao Estado como mensagem dmpet&ncia que somente pode ser
enfrentada por meios de resisténcia, uma vez querrma per si ndo permite que o bem
comum seja efetivado por inconcebivel razdo de ssipdidade do estado cumprir ou fazer
cumprir os direitos que, em suma, representamenidef Estado Democrético de Direito.

Desta feita, é possivel visualizar tal direito desisténcia e até mesmo a
desobediéncia civil a fim de evitar a patente g@#iesa diversos direitos do processado e
condenado criminalmente, ou seja, como instrumeméodefesa social, aplicados em casos
extremos.

Importante, pois, salientar que a mudanca do qeaxe o cidadao se da na relagcédo de
direitos assegurados pela positividade, e aindangae fosse, ndo poderiamos denominar de
excludentes por estarem no valor fonte da pessoarnuque é a dignidade, nucleo intangivel
e naturalmente permite o exercicio quando da exist&e normas injustas e opressivas.

Nao se pode admitir tamanh@ay melhor, qualquer discrepancia entre os deveres e
direitos, principalmente, na seara da execucaorocepso penal. Na esteira do mencionado
acordao, nao se pode condenar alguém com base arfeuque pode ser aplicada, mas néo
pode ser cumprida quando se destina a protecamief@ prevista da pessoa humana.

Sabe-se que a violacdo a direitos fundamentaismé oonstante no sistema
carcerario, o que clama por uma medida a fim derfaessar as ilegalidades quando do
cumprimento da pena.

Observa-se uma placida conveniéncia ou mesmo fiaag@&o da constante infracédo
do Estado para com seus cidaddos, o que ndo afgstacepcao de direito, que tem por
escopo ndo a pessoa do acusado, condenado, mdstigidamle a que se destinam as
garantias, lembrando que ndo assegurado a todaerggsegura a nenhum e, por vezes, cada
um é sujeito desta natural afronta, mas a norma géo pertence a cada um senao a todos

em cada um.
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Adotou-se um regime democratico e da propria inétagdo da Constituicdo Federal
deve decorrer a intepretacdo que traga a aplicdgduostica. Os varios anos de opressao aos
apenados causa revolta e demonstra que os dieegstes garantidos estdo longe de serem
respeitados na pratica, 0 que causa revolta nams@®s proprios, mas aos juristas que tem a
importante misséo de propiciar o justo.

A decisdo do Desembargador Amilton Bueno de Caovdifansparecesse a
indignacédo e a necessidade de se fazer algo maisatitho respeito aos direitos, liberdades e
garantia de milhares de pessoas, ainda que sejagqiordaultima ratio do cidadao, ora o
direito de resisténcia ou desobediéncia civil.

Ainda que o caréater propriamente do direito destéscia seja de alterar a ordem
juridica, néo se pode olvidar que a deciséo rede¥idm precedente ou o inicio de uma forma
de ‘desobediéncia’ a opressdo certeira do Esta@dmdgudo cumprimento de pena pelo
condenado, com a violacdo de diversas garantiastizaionais e desrespeito a inimeros
direitos.

O fato de um cidadao ser condenado criminalmentenaprir pena néo retira a
legalidade em que deve ser executada a sancagdcabe Estado a protecdo do apenado
durante a execucéo da pena, e ainda, com a olwigecaromover a ressocializagéo para o

retorno a vida social.
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